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Przesiedlenia ludnosci na Ukrainie
w latach 1933-1934*

Abstrakt: Po Wielkim Glodzie, w wyniku ktérego zmarlo co najmniej 3,5 mln oséb, bolsze-
wicy staneli przed problemem braku odpowiedniej liczby ludzi do pracy na roli. Postanowio-
no wobec tego na tereny najbardziej wyludnione z powodu glodu sprowadzié chlopéw z Rosji
i Biatorusi oraz przesiedli¢ rolnikéw z mniej dotknietych glodem regioné6w Ukrainy. Akcja nie
zakonczyla sie sukcesem, bowiem wiekszo$é chlopéow sprowadzonych na opustoszale tereny
wroécila z powrotem.

Stowa kluczowe: przesiedlenia, Wielki Gt6d, Ukraina, Zwigzek Sowiecki, komunizm.

Abstract: After the Great Famine in Ukraine that killed at least 3.5 million people, the Bol-
sheviks faced a problem of a lack of resources and people to work on the land. Thus, a decision
was made to bring to the most depopulated areas peasants from Russia and Belarus, as well
as some farmers from other regions of Ukraine, less affected by the famine. The action did
not succeed, as a majority of peasants who were brought to Ukrainian lands devastated by the
Holodomor went back to their homes.
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* Powyzszy artykul powstat w ramach projektu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Mobilnoé¢ Plus (I edycja) w latach 2013-2014, pt. ,,Ukraina w latach Wielkiej Czystki”,
realizowanym w Davis Center for Russian and Eurasian Studies na Harvard Universi-
ty. W tym miejscu sktadam gorace podzigekowania Ministerstwu za sfinansowanie badan.
Zarys tematyki oméwitem takze w referacie Post-holodomor Population Resettlements to
Ukraine (1933-1934), podczas 45. National Convention of Association for Slavic, East Eu-
ropean, and Eurasian Studies, ktéra miata miejsce w Bostonie w dniach 21-24 XI 2013 r.
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W latach 1932-1933 na Ukrainie miat miejsce olbrzymi gtéd, ktory pochto-
nal wedlug najnowszych danych 3,5-3,9 mln os6b!. Najbardziej widocznym
efektem ,bolszewickiej wiosny” 1933 r. bylo olbrzymie opustoszenie wsi.
Rzucaly sie w oczy kazdemu obserwatorowi wyludnienie wsi, zniszczenia
domostw 1 zabudowan gospodarczych, olbrzymia nedza mieszkancéw, brak
zwierzat hodowlanych itd. Puste chaty i kompletnie opustoszate wsie jeszcze
dtugo przypominaly o tragedii Wielkiego Gtodu (hotodomoru). ,Wie§ ukrain-
ska zrobila na mnie wrazenie wyludnionej”? — pisat 25 X 1935 r. kierownik
Konsulatu Generalnego RP w Kijowie Jan Karszo-Siedlewski. Kierownik
placéwki wywiadowcze] ,,B.18”, pracujacy jako urzednik konsularny w Kijowie,
Wiadystaw Michniewicz w sprawozdaniu ogélnym z podrézy z 31 VIII 1935 r.
po potudniowej Ukrainie zrelacjonowal, ze we wsiach poludniowych rejonéw
republiki chaty byty bardzo przerzedzone, ok. 1/3 z nich stata w ruinach lub
ledwo $lady po nich pozostaty, jako §wiadectwo okresu rozkutaczania i glodu®.

Wezeéniej, w dniach 15-16 VI 1935 r., w podréz po okregu konsularnym
(m.in. odwiedzit Biatg Cerkiew, Human, Hajsyn, Bractaw, Niemirow, Fastow)
wybratl sie wicekonsul RP w Kijowie Piotr Kurnicki. 20 VI 1935 r. w relacji
z odbytej podrézy pisal:

Na ogdét widok samej wsi pozostawia przygnebiajace wrazenie ze wzgledu na znaczna,
iloé¢ opuszczonych chat, zrujnowanych zabudowan itp. W rb. widocznie na skutek
polecenia wladz centralnych, przystapiono powszechnie do rozbierania i niszczenia
opuszczonych doméw, w rezultacie czego w wielu wsiach, przewaznie na Podolu
spotyka sie do§é czesto §wieze ruiny doméw 1 sterczace jeszcze kominy piecdw.
W innych wsiach pozostaty juz tylko puste i poroste trawa place [...]. We wsiach
w najrozmaitszych porach dnia spotyka sie stosunkowo mata ilo$é¢ ludzi. W rozmo-
wie z miejscowq ludnoécia w okolicach pomiedzy Humaniem a Fastowem styszatem
niejednokrotnie zdanie, 1z we wsiach tych pozostalo obecnie okolo potowy chatup
oraz okolo jednej trzeciej ludnosci (rozméwcey z calg pewnoScig nie byli $wiadomi,
iz rozmawiaja z przedstawicielami obcego konsulatu)*.

1 N. Lewczuk, T. Boriak, O. Wolowyna, O. Rudnyékyj, A. Kowbasiuk, Wiraty miskoho i silékoho
nacetennia Ukrajiny wnaslidok Hotodomoru w 1932-1934 rr. Nowi ocinky, ,Ukrajingkyj Istorycz-
nyj Zurnal” 2015, nr 4, s. 87; E. Libanowa, Ocinka demograficznych wtrat Ukrajiny wnaslidok
hotodomoru 19321933 rokiw, w: Hotod 1932-1933 rokiw w Ukrajini. Pryczyny, demograficzni
naslidky, prawowa ocinka. Materiaty naukowoji konferenciji, Kyjiw 25-26 weresnia 2008 roku,
red. I. Juchnowskyj, Kyjiw 2009, s. 266-277; S. Kulczycki, Hotodomor. Wielki Gtéd na Ukrainie
w latach 1932-1933 jako ludobdjstwo — problem swiadomosci, Wroctaw 2008, s. 364—365.

2 Centralne Archiwum Wojskowe w Warszawie (dalej: CAW), Oddzial IT Sztabu Gtéwnego

(Generalnego) WP (dalej: Oddz. I SG), 1.303.4.3144, k. 1358.

W zalaczeniu do tego raportu Michniewicz dodal kilka zdjeé, ktére zrobil podczas podrozy.

Zob. R. Kusénierz, Unknown Polish Photographs of the Holodomor, ,Holodomor Studies”

2010, no. 2, s. 249-255; idem, W Swiecie stalinowskich zbrodni. Ukraina w latach czystek

i terroru (1934-1938) w obserwacjach i analizach MSZ oraz wywiadu wojskowego Drugiej

Rzeczypospolitej, Stupsk 2013, s. 412—414.

+ CAW, Oddz. II SG, 1.303.4.3144, k. 938-939; R. Kuénierz, W swiecie stalinowskich zbrodni...,
s. 104-105.



Przesiedlenia ludnoéci na Ukrainie w latach 1933—-1934 53

W wyniku wymarcia catych wsi, aby zrekompensowaé sobie strate sity
roboczej, bolszewicy zainicjowali akcje przesiedlencza chlopéw, zaréwno
z Rogji 1 Bialorusi, jak 1 z samej Ukrainy, na tereny wyludnione podczas
glodu. Przesiedlenia poglodowe rolnikéw miaty miejsce po zniwach 1933 r.
Jednak juz w ich trakcie komunisci staneli przed olbrzymim problemem
braku rak do pracy — ludzie albo wymarli, albo czuli sie tak ostabieni, ze nie
byli w stanie produktywnie pracowac. Stad potowiczne rozwiazanie stanowito
wysytanie robotnikéw 1 urzednikéw z miejskich fabryk 1 urzedéw na kotcho-
zowe pola. Praktyka taka byla nagminna i odbijala sie na funkcjonowaniu
réznorakich instytucji. Niektore pomniejsze zaktady na czas zniw zamykano,
gdyz wiekszo$é ich zalogi wysylano na roboty polowe w kolchozach®. Szef
referatu ,Wscho6d” Oddziatu II Sztabu Gtéwnego kpt. Jerzy Niezbrzycki
w oparciu o dane przekazywane mu przez é6wczesnego konsula RP w Kijowie
Stanislawa Soénickiego przygotowal 23 VIII 1933 r. raport o sytuacji na
Ukrainie®. W nim m.in. wspomniatl, ze 16 VII 1933 r. kierownictwo Banku
Panstwowego (ros. Gosbank) w Charkowie otrzymalo polecenie wystania
400 ludzi z oddzialu charkowskiego na wie$ do rob6t polowych. Oddzial nie
byt w stanie jednak tego zrealizowac 1 ostatecznie wystano 200 ludzi, z tym
ze pozostali, aby wypelnié¢ luke po nieobecnych, mieli pracowaé¢ po 10 godzin
dziennie bez dni wolnych 1 urlopéw”.

Pelniacy obowigzki attaché wojskowego RP w Moskwie, kpt. Wiadystaw
Harland raportowat 2 VIII 1933 r., ze z Kijowa na wie$ wystano pono¢ az
50 tys. os6b, a z Charkowa jeszcze wiecej®. Udzial nieobeznanych z praca
na roli robotnikéw czy urzednikéw w malym stopniu przyczyniatl sie do zre-
alizowania robot rolnych. Harland podkres§lal, ze wydajno§é jednego rolnika
réwnata sie wydajnosci 15—20 mieszkancéw miast®. Stad efektywnie wypetnié
luke mogli tylko inni chlopi.

Decyzja o przesiedleniach chlopéw zostata podjeta w sierpniu 1933 r. Wtedy
przy Radzie Komisarzy Ludowych (RKL) ZSRS utworzony zostal specjalny
urzad — Wszechzwiazkowy Komitet ds. Przesiedlen'®. Jego zadaniem byto
koordynowanie 1 wprowadzanie w zycie nowej akcji. Szefem tego komitetu
zostal Aleksandr Muralow!. Na Ukrainie Komitet ds. Przesiedlen (przy

5 Zob. R. Kuénierz, The Impact of the Great Famine on Ukrainian Cities: Evidence from the
Polish Archives, ,Harvard Ukrainian Studies” 2008, vol. XXX, no. 1/4, s. 17-18.

6 Zob. Pomér w ,,raju bolszewickim”. Gtéd na Ukrainie w latach 1932-1933 w Swietle pol-
skich dokumentéow dyplomatycznych i dokumentéw wywiadu, oprac. R. Kuénierz, Torun
2008, s. 103-113.

7 Ibidem, s. 109.

8 R. Kuénierz, The Impact of the Great Famine..., s. 18; Pomdr w ,,raju bolszewickim™..., s. 100.

9 R. Kuénierz, The Impact of the Great Famine..., s. 18, Pomdr w ,,raju bolszewickim”..., s. 99.

10 0b obrazowanije Wsiesojuznogo Pieriesielenczieskogo Komitieta pri Sowietie Narodnych
Komissarow Sojuza SSR, Postanowlenije CIK i SNK SSSR, ,Izwiestija”, 16 VIII 1933.

1 O naznaczienije tow. Muratowa A.lL priedsiedatielem Wsiesojuznogo Pieriesielenczieskogo
Komitieta pri SNK SSSR, Postanowlenije SNK SSSR, ,Izwiestija”, 16 VIII 1933.
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Komisariacie Rolnictwa) powotano 23 IX 1933 r. Przy kazdym obwodowym
zarzadzie ziemskim utworzono 5—6-osobowe grupy, ktére mialy zajmowaéd
sie przybyszami'?. 2 X 1933 r. Komitet Centralny Komunistycznej Partii
(bolszewikéw) Ukrainy [KP(b)U] (oprécz powoltanych 23 IX 1933 r. grup przy
obwodowych zarzadach ziemskich) wyznaczyl specjalnych pelnomocnikéw
w obwodach, do ktérych mieli przyby¢ przesiedlency!®.

Do 28 grudnia w 329 eszelonach sprowadzono z Rosji (obwody gorkowski,
iwanowski, centralno-czarnoziemny 1 zachodni) 1 Bialorusi* do Ukrainskie]
SRS 21 856 rodzin'®, tj. 117 149 os6b'. W pierwszym kwartale 1934 r. z obwo-
déw kijowskiego, winnickiego 1 czernihowskiego przesiedlono do obwo-
déw donieckiego, dniepropietrowskiego, odeskiego 1 charkowskiego co naj-
mniej 15 tys. rodzin, oprécz tego spoza Ukrainy sprowadzono co najmniej
5 tys. rodzin (tysiac do obwodu donieckiego, tysiac do odeskiego, 3 tys. do
charkowskiego)'’.

Tabela 1. Liczba zaplanowanych do przesiedlenia i rzeczywiscie przesiedlonych rodzin na
Ukraine w czwartym kwartale 1933 r. i pierwszym kwartale 1934 r. (Dane Wszechzwiagzko-
wego Komitetu ds. Przesiedlen, 17 1l 1934 r.)'®

Liczba zaplanowanych Rzeczywiscie Procent
Do obwodu gospodarstw do przesiedlono wykonania

przesiedlenia gospodarstw planu
Dniepropietrowskiego 12 800 13 265 104,2
Odeskiego 11 500 11 854 103,1
Charkowskiego 9 500 9998 105
Donieckiego 7 500 7983 105,2
Ukraina ogétem 41 300 43 100 104,3

Zrédlo: CDAHOU, f. 1, op. 20, spr. 6584, ark. 73.

12 Centralnyj Derzawnyj Archiw Hromadékych Objednan Ukrajiny u Kyjewi (dalej: CDAHOU),
f. 1, op. 6, spr. 285, ark. 105.

13 Ibidem, op. 20, spr. 6392, ark. 21.

4 Bialorusini zostali skierowani do obwodu odeskiego.

5 W tym do obwodu dniepropietrowskiego przybyto 6679 rodzin (z obwodu zachodniego

w Rosji), do obwodu donieckiego — 3527 rodzin (z obwodu iwanowskiego w Rosji), do obwodu

charkowskiego — 4800 rodzin (z obwodu centralno-czarnoziemskiego w Rosji), do obwodu

odeskiego — 6750 rodzin (z obwodu gorkowskiego w Rosji — 2120 rodzin i z Bialorusi —

4630 rodzin). Po podliczeniu tych danych otrzymujemy liczbe przesiedlonych rodzin inng

niz podana wyzej (zamiast 21 856 jest 21 756). Zob. CDAHOU, op. 20, spr. 6392, ark. 207;

Kotektywizacija i hotod 1929-1933, zbirnyk dokumentiw i materialiw, red. S. Kulczyckyj,

Kyjiw 1993, s. 642.

CDAHOU, f. 1, op. 20, spr. 6392, ark. 207; Kolektywizacija i hotod..., s. 642.

17 Szerzej o przesiedleniach pod koniec 1933 r. i na poczatku 1934 r. zob. R. Kuénierz,
Ukraina w latach kolektywizacji i Wielkiego Glodu (1929-1933), Torun 2005, s. 198-201.

18 Zob. takze nieco inne dane Wydzialu Rolnego KC KP(b)U w tab. 4.

1
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Po przeprowadzeniu akcji przesiedlenczej pod koniec 1933 r. i na poczatku
1934 r., bolszewicy postanowili wystaé na tereny wyludnione kolejna grupe
ludzi. 17 X 1934 r. Komitet Centralny WKP(b) 1 RKL ZSRS podjeli decyzje
o przesiedleniu na Ukraine ok. 21 tys. rodzin. Ponad 3,1 tys. planowano spro-
wadzi¢ z Rosji, reszte z obwodéw kijowskiego, winnickiego i czernihowskiego'.

Jak zwykle w takiej sytuacji, wltadze zorganizowaly akcje propagandows
majaca, zacheci¢ ludzi do dobrowolnego przesiedlenia. Uzywano najchetnie)
argumentu o wspanialym ukrainskim czarnoziemie, dzieki ktéremu chlopi
beda mogli uzyskiwaé znacznie lepsze zbiory niz w swoich dawnych miejscach
zamieszkania. Jadace na Ukraine eszelony przystrajano zielenia, plakatami,
hastami propagandowymi i naturalnie portretami wodzéw. Pelnomocnik
Komitetu Centralnego i Centralnej Komisji Kontroli KP(b)U I. Makarenko
w lutym 1934 r. informowal pierwszego sekretarza Komitetu Centralnego
KP(b)U Stanistawa Kosiora 1 szefa RKL. USRS Wtasa Czubara, ze ludzie
z duzym zaangazowaniem przygotowywali sie do przesiedlenia. Kiedy juz
znalezli sie w wagonach, to w kazdym mieli épiewaé i tanczyd, i tylko, wedlug
stéw Makarenki, gdzieniegdzie na twarzy starych kobiet pojawiala sie tezka,
gdyz szkoda im bylo opuszczaé ziemie, gdzie zyli ich ojcowie?.

Makarenko swéj wywdd opart m.in. na listach otrzymywanych od ,,zado-
wolonych” rolnikéw. Niejaki kotchoznik Dmytryjenko z rejonu menskiego
(obwdd czernihowski) pisal: ,Dom swéj wymienitem na byka, ktérego wioze
dla swego nowego kotchozu w prezencie. W wagonie jest wygodnie, wyrazam
olbrzymia wdziecznoéé naszemu brygadziScie, towarzyszowi Stalinowi, nasze]
partii, ktéra prowadzi kolchozy droga leninowska do zycia bolszewickiego,
a kotchoznikom zapewnia dostatek”!. Natomiast kolchoznik Lewski z kot-
chozu ,,Bolszewik” z rejonu nosowskiego tego samego obwodu odnotowatl:
,Teraz jesteémy w drodze, otrzymujemy chleb, herbate, cukier, czekolade dla
dzieci 1 goracy obiad sktadajacy sie z dwoch dan. Wszyscy jesteémy bardzo
zadowoleni i1 bardzo wdzieczni’?2,

Zapewne takie listy zostaly napisane 1 wystane, gdyz w sowieckiej rze-
czywistosci kazda kampania partii miata ,,wywolywaé zywe oddolne poparcie
spoleczenstwa”. O ile rzeczywiscie chlopi w wiekszoéci byli zainteresowani
wyjazdem na zyzne ziemie, to juz sam transport w wielu przypadkach okazy-
wal sie nie tak sielankowy, jak ten malowany w propagandzie. Przesiedlenia,
tak jak 1 kazda inna kampania komunistyczna, odbywaly sie w tradycyjnym
stylu sowieckim — czesto bez zadnego przygotowania, chaotycznie, zdarzalo
sie takze, ze werbowano ludzi na wyjazd, a kiedy ci sprzedawali swdj maja-
tek, udawali sie na stacje kolejowa, tam okazywalo sie, ze nigdzie nie jada.

¥ CDAHOU, f. 1, op. 20, spr. 6583, ark. 188-189.
20 Tbidem, spr. 6584, ark. 75.

2l Ibidem.

22 Tbidem.
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10 T 1934 r. dziennikarz ,,Prawdy” Zygula informowal o wypaczeniach przy
akcji przesiedlenczej kotchoznikéw w obwodzie czernihowskim. Materiat ten
przekazano do Komitetu Centralnego KP(b)U z prosba o akceptacje do druku,
jednak nie ukazal sie. Przedstawiono w nim nastepujacy obraz: 13 XII 1933 r.
na stacje Czyhynok przybyly z okolicznych wsi 93 rodziny udajace sie do innych
regionéw Ukrainy. Osoby te czekaly pod golym niebem na mrozie przez 10 dni
na eszelon. Nikt nie zapewnil im pomieszczen, zywnosci ani opieki lekarskiej.
Dopiero 22 XII 1933 r. pojawit sie szef obwodowego komitetu ds. przesiedlen
1 oznajmit, ze zadnego eszelonu nie bedzie. KotchozZnicy nie mieli gdzie wracac
— chaty sprzedali, z kotchozem sie rozliczyli. Niektorzy z nich udali sie do
obwodu dniepropietrowskiego, niektérzy do rodzinnych miejscowoéci. Na stancji
pozostaty 53 tony przywiezionych przez chlopéw kartofli, ktére zamarzly i nie
nadawaty sie do uzytku. Czernihowski obkom 19 XII 1933 r. ograniczy? sie tylko
do stwierdzenia, ze takie zachowanie wladz lokalnych jest niedopuszczalne?®.

Ci chtopi, ktérzy w koncu dotarli na wymarzone czarnoziemy, doé¢ szybko
sie rozczarowali zastanym widokiem — poniszczonymi przez polityke kolek-
tywizacji gospodarstwami, wyniszczonymi ludZmi i inwentarzem zywym
1 martwym. Poza tym okazalo sie, ze miejscowa ludnosé, ktéra przezyla giéd,
zaczela traktowac przesiedlencéw, zwlaszceza rosyjskich i biatoruskich, jako
,2wystannikéw okupantéw”, ktérzy przybyli, aby zagrabi¢ ziemie opustoszale
po tych, ktérzy zmarli z gltodu, a w dalszej kolejno$ci — aby doprowadzi¢ do
rusyfikacji wyludnionych wskutek hotodomoru ziem ukrainskich. Stosunek
miejscowej ludnosci do osadnikéw byt wiec bardzo wrogi. Na kazdym kroku
starata sie im utrudni¢ w jak najwiekszym stopniu zycie, podkreslajac, ze
nie sa u siebie. Rosyjscy chlopi przybyli na Dniepropietrowszczyzne skarzyli
sie, ze zy¢ na Ukrainie sie nie da, gdyz miejscowl patrza na nich jak na
okupantéw — ztodziei ziemi ukrainskiej?*. Sekretarz komitetu ds. przesiedlen
z obwodu donieckiego Morozow informowal Muratowa, ze z rejonu pokrow-
skiego w obwodzie donieckim wrocito pod ,,wplywem kutackiej agitacji 1 wro-
giego nastawienia ludnos$ci miejscowej” 19 rodzin. Przesiedlencom skradziono
obuwie, meble, produkty, worki z kartoflami??.

Nierzadko dochodzito do zastraszania. We wsi Oleksandriwka (obwdd
odeski) na zebranie przesiedlencéw wdarla sie dziewiecioosobowa grupa, ktora
przepedzita zebranych, wykrzykujac przy tym: ,,Wynoécie sie kacapy?®, nigdy
nie zaznacie spokoju”. We wsi Antoniwka w rejonie piatichackim (obwdd
dniepropietrowski) szescioosobowa grupa napadla na przybyszy z Rosji,
wznoszac okrzyki: ,Bi¢ kacapéw, ratowaé Ukraine!”?’

o

3 Ibidem, ark. 44—47.

24 Tbidem, spr. 6585, ark. 73.

% Tbidem, spr. 6583, ark. 194.

%6 Pogardliwie o Rosjanach.

21 CDAHOU, f. 1, op. 20, spr. 6585, ark. 29, 47.
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Przypadki okradania 1 pobié¢ przesiedlencéw byly na porzadku dziennym.
We wsi Dykiwka na Odeszczyznie miejscowe dzieci przy akceptacji swoich
nauczycieli systematycznie bity biatoruskich rowiesnikéw. 18 III 1934 r. rozbito
glowe Bialorusince Marii Polewoj, 9 IV 1934 r. ponownie pobito za pomoca
kijéw?. 19 VI 1935 r. przewodniczacy kochanowskiej rady wiejskiej Strazko
w rejonie kehyczewskim w obwodzie charkowskim wraz z brygadzistq artelu im.
Budionnego, Jakimenkiem pobili kotchoznika-przesiedlenca Rinasa za to tylko,
ze czekajac na konie z kotchozu, pracowat u siebie w przyzagrodowym ogrédku.
Sprawcy pobicia zostali skazani na sze$¢ miesiecy wiezienia?®. Takie zdarzenia
miaty miejsce rOwniez w innych miejscowoséciach i nie nalezaty do rzadkosci.

Zdarzaly sie takze zabdjstwa przesiedlencéw. W styczniu 1934 r. doszto do
morderstwa w rejonie nowoukrainskim (obwéd odeski)®. We wsi Andrijiwka
w rejonie kolarowskim (obwéd dniepropietrowski) pod koniec stycznia 1934 r.
wrzucono do studni kobiete, ktéra pdzniej zmarta®'. 9 IV 1934 r. we wsi
Fedwal w rejonie znamianskim (obwdd odeski) zabito strzatem z rewolweru
Wasilija Barsuka?®.

Negatywny stosunek do przybyszéw przejawiata nie tylko miejscowa
ludno$é, ale takze wladze lokalne. Nie wydawaly przystugujacej im zywnosci
1 gotowki. Warunki bytowe, za ktére odpowiadaty, byto czesto uragajace wszel-
kim normom. W kolchozie ,Komuna Paryska” (obwdéd doniecki) przesiedlona
kotchoznica mieszkata w karygodnych warunkach — chata byla bez drzwi
1 okien, w érodku lezat $nieg. Przesiedleniec Glebow mieszkal w rozwalonym
domu, razem ze swoim bydlem, gdyz nie bylo pomieszczen dla zwierzat.
W kolchozie im. Stalina w tym samym obwodzie dwie rodziny chorowaly na
tyfus 1 nie mogly sie doczekaé¢ opieki medycznej.

Przewodniczacy kolchozu im. Pawlo Postyszewa w obwodzie donieckim,
Pluczynow o$wiadczyl nowo przybylym chlopom: ,Nie zapraszaliémy was
tutaj, 1 na czorta jesteScie nam potrzebni”®*; a przewodniczacy kotchozu im.
Kalinina w rejonie dwureczanskim na Charkowszczyznie wygnat z kancela-
rii przesiedlencéw, ktérzy prosili o przystugujace im zboze. ,Przyjechaliscie
tutaj marnotrawié chleb — krzyczal — poszli won, nie mam dla was chleba”?.

28 0 zajéciach w Dykiwce pisata 6 VIII 1934 r. ,Prawda”: ,Bialorusinom zagrodzono dostep do
wody, wobec czego musieli chodzié po nia prawie 2 kilometry. Co noc kradziono im bydto,
ptactwo domowe, ubrania, wybijano okna. Miejscowe dzieci bity dzieci przesiedlencéw.
Taka sytuacja panowata takze w innych miejscowo$ciach obwodu”. R. Kuénierz, Ukraina
w latach kolektywizacji..., s. 201.

% CDAHOU, f. 1, op. 20, spr. 6776, ark. 97.

30 Tbidem, spr. 6583, ark. 195.

31 Tbidem, spr. 6585, ark. 47.

32 Tbidem, spr. 6584, ark. 126.

3 Tbidem, spr. 6583, ark. 194.

34 Ibidem, ark. 195.

3% Tbidem, spr. 6585, ark. 26.
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W rejonie globinskim (obwdd charkowski) czlonek zarzadu kotchozu ,,Sociali-
stycznyj Nastup”, Bandura agitowal: ,Nie potrzebujemy tutaj kacapéw, nalezy
ich wypedzi¢ z kolchozu, gdyz przyjechali zje§¢ chleb, trzeba rozwalié puste
chaty, azeby nie zamieszkali tam kacapy”®®. We wspomnianej Dykiwce prze-
wodniczacy kotchozu im. Théalmanna 1 Woroszylowa, Antonow i Riabczenko
oSwiadczyli Bialorusinom: ,,Wracajcie na Bialorus, zdechniecie tu z glodu”.
Wskutek tego 24 rodziny wyjechaly®”.

Pieniadze, ktory byly przekazywane przez wladze zwigzkowe 1 republi-
kanskie na pomoc przybyszom, wladze lokalne nierzadko przeznaczaly na
inne cele — zaplate za prace traktorzystow, pokrycie dtugéw kotchozu, zakup
materialdw na zasiewy lub po prostu dla siebie?s. Rosyjscy chlopi przybyli do
kotchozu ,Droga Lenina” (Szlach Lenina) w obwodzie odeskim skarzyli sie, ze
z 1000 rubli przeznaczonych na ich potrzeby wladze kotchozowe przekazaty
200. Pozostale pienigdze poszly na zakup miesa na obiad dla nich. Mieso co
prawda kupiono, ale przesiedlency musieli obejéé¢ sie smakiem, gdyz zostalo
zjedzone przez czlonkéw zarzadu kotchozu®.

W niektérych miejscowos$ciach przesiedlency gtodowali, a nawet umierali
z powodu braku zywnoéci. Naczelnik dniepropietrowskiego UNKWD Serhij
Mironow 14 IX 1934 r. informowal pierwszego sekretarza dniepropietrowskiego
obwodowego komitetu partyjnego Mendela Chatajewicza, ze w wielu wsiach
rejonu nowowasyliewskiego zarejestrowano fakty gtodowania, puchniecia
z gtodu oraz $mierci kotchoZnikéw, szczegdlnie przesiedlencéw — np. we wsi Han-
niwka z gtodu zmarlo malzenstwo przesiedlehncéw Matwijenko wraz z cérka .

O trudnej sytuacji przesiedlencéw relacjonowaty réwniez polskie placéwki
konsularne. Piotr Kurnicki 24 II 1934 r. informowat szefa referatu ,,Wschod”
Jerzego Niezbrzyckiego:

,Emigrantom” tym przyrzekano zlote géry, lokowano ich na miejsca pozostate po
wymarlej ludnoSci i zapewniano, ze ze strony miejscowych kolchozéw otrzymaja
pomoc zaréwno w zbozu jak i w zywym inwentarzu. Tymczasem rzeczywisto$é
W najmniejszym nawet stopniu nie odpowiada malowanym perspektywom. Kotchozy
zgadzaja sie daé zboza, ale ze zbioréw roku biezacego (1934 r.). Inwentarz zywy jest
tak wyniszczony, ze o przydziale krow lub koni mowy byé nawet nie moze. Nieliczne
wypadki obdarzania ,emigrantéw” krowami odbywajg sie w sposéb nastepujacy: od
Jjedinolicznikow?*! zabiera sie krowy, konie i §winie za niewykonanie miasozagotowok*?

3 Ibidem, ark. 48.
37 Ibidem, ark. 92.
38 Zob. ibidem, spr. 6583, ark. 197. Przewodniczacy wesetowskiej rady wiejskiej w rejonie
zinowiewskim, Bezpalko zmarnotrawil 1400 rubli, ktére byly przeznaczone na remont
doméw dla przesiedlencéw. Ibidem, spr. 6585, ark. 46.

3 Tbidem, spr. 6584, ark. 87-88.

40 Tbidem, spr. 6585, ark. 96-97.

4 Czyli gospodarstw indywidualnych.

42 (Czyli dostaw miesa.
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i sprzedaje sie z targu publicznego. Jedynym nabywca jest oczywiscie najblizszy
kolchoz, ktory zabiera licytowany inwentarz po cenach wywolawczych. Pieniadze
uzyskane ze sprzedazy ida na rzecz panstwa tytulem odszkodowania za niewyko-
nanie miasozagotowok*,

Wszechzwiazkowy Komitet ds. Przesiedlen codziennie odbierat duza ilo$é
skarg 1 zazalen od chtopéw przybylych na tereny wyludnione. 21 IT 1934 r.
otrzymat 28 listéw; dzien pdzniej — 45; 23 lutego 1934 r. — 38*. Kolchoznik
Oémin skarzyl sie:

W chacie jest zimno [...], dzieci przez to choruja [...]. We wsi szerzy sie ztodziejstwo,
ztodzieje sg znani miejscowym organom wiadzy, ale te nic robia, aby ukrdcié¢ proceder.
Nie otrzymali$émy przystugujacego nam zboza. Nie mamy nafty i soli [...]. Trzykrotnie
jezdziliSmy do wydziatu politycznego, a ten odmawia pomocy [...]. Konie sg wybie-
dzone. Trzy padly [...]. Wydzial polityczny, rejon i1 okreg nie pomagaja: przyjada,
popatrza, naobiecuja 1 z powrotem wyjezdzaja. Je$li sytuacja w ciagu miesigca sie
nie zmieni bedziemy zmuszeni sprzedaé caly majatek i wrécié¢ z powrotem®.

Rolnik Kuzmin z kotchozu ,,Prawda” w rejonie starokaranskim w obwodzie
donieckim zalit sie, ze dostal malutka chate bardziej przypominajaca obore niz
mieszkanie. Dziury w niej byty takie, ze lezace w §rodku kartofle zamarzaty*S.

Ze wzgledu na zle warunki bytowe, jak 1 nie najlepsze traktowanie osadni-
kéw w nowym miejscu zamieszkania przez miejscowa ludnosé, przesiedlency
na poczatku zadali, aby odwieziono ich z powrotem do ich dawnych domoéw.
Dochodzito nawet do otwartych protestow przed siedzibami wladz lokalnych.
W rejonie woltczanskim w obwodzie charkowskim przed siedziba miejscowego
wydziatu politycznego protestowato 20 oséb, wykrzykujac: ,,Oszukano nas,
nikt sie z nami nie liczy, wy$lijcie nas z powrotem”’. Z powodu braku reakcji
ze strony wladz samowolnie wracali w rodzinne strony. Popularny sposéb na
obejsScie przepiséw 1 powrdt do dawnych miejsc zamieszkania stanowito branie
fikcyjnych rozwodéw. Po rozwodzie mezowie odsytali swoje byte juz zony do
poprzednich miejsc zamieszkania, a nastepnie sami za nimi sie udawali’®,
Konsul RP w Kijowie Stanistaw Soénicki, ktéry w dniach 16-18 VI 1934 r.
odbyt podréz z Kijowa po Wotyniu 1 Podolu, po zapoznaniu sie blizej z sytuacja,
na wsi podkres§lal, ze sprowadzeni chlopi z innych czesci Ukrainy 1 ZSRS
wobec zapowiadajacych sie stabych zbioréw zostawiali wszystko 1 wracali do
swoich dawnych miejsc zamieszkania.

4 Pomér w ,,raju bolszewickim™..., s. 149. Zob. tez: ibidem, s. 152, 164.

# CDAHOU, f. 1, op. 20, spr. 6583, ark. 196.

% Tbidem, ark. 194.

4 Tbidem, ark. 196.

47 Tbidem, spr. 6585, ark. 25—26.

48 Zob. ibidem, ark. 28.

4 Hotodomor 1932-1933. Wielki Gtéd na Ukrainie w dokumentacji polskiej dyplomacji
i wywiadu, red. J.J. Bruski, Warszawa 2008, s. 699.
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Istnialy tez inne przyczyny powrotéw. Jedna z nich byla tzw. kulacka
agitacja, pod ktéra rozumiano przede wszystkim rozpowszechnianie informacji
o glodzie. Drugi sekretarz Komitetu Centralnego KP(b)U Pawlo Postyszew
w liscie z 11 XII 1933 r. do charkowskiego komitetu obwodowego partii pisat:
»W punktach przyjmowania przesiedlencéow kulackie elementy prowadza
agitacje antysowiecka. W rejonie krasnokutskim elementy antysowieckie
rozpowszechnily pogloski o glodzie, trudnej sytuacji, na skutek czego niekto-
rzy chlopi chcieli wracaé z powrotem”®. Dmytro Ostrowski z wesetowskie]
rady wiejskie] na Odeszczyznie mowil przesiedlencom, ze zbyt dlugo nie
pomieszkaja sobie na Ukrainie i wkrétce umra, ze moga spotkaé diabtow,
ktorzy dusza ludzi. W rezultacie niektérzy chtopi zdecydowali sie na powrét
na Biatorus®. Chlopi z rejonu bilokurakinskiego (obwdd doniecki) pragneli
wroécié, gdyz kierownictwo kotchozéw chceiato zabraé ich krowy do robét polo-
wych. W odpowiedzi na to przesiedlency zwierzeta sprzedali, o§wiadczajac,
ze nigdy nie pracowali na krowach przy robotach polowych?2.

Wtadze bolszewickie zaniepokoity sie ,tendencjami do powrotéw” osadni-
kéw. Komitet Centralny KP(b)U 20 II 1934 r. zobowiazal komitety obwodowe,
aby sprawdzily powody powrotu przesiedlencéow i1 ukaraly winnych tej sytuacji.
Odpowiedzialnoéé¢ za zapewnienie warunkéw bytowych przybyszom zostala
powierzona sekretarzom obwodowych 1 rejonowych komitetéw partyjnych oraz
naczelnikom wydziatéw politycznych. Obwodowe wladze otrzymaty 10 dni na
zastosowanie sie do wytycznych Komitetu Centralnego 1 zlozenia raportu®.

Witadze w Odessie wprowadzity w zycie otrzymane wskazéwki w ciagu
tygodnia. 27 II 1934 r. za niewlasciwe podejscie (,bezduszne i biurokratyczne”)
do nowo przybyltych chtopéw przewodniczacy nowoukrainskiego rejonowego
komitetu wykonawczego Mariengolc dostal nagane (ros. strogij wygowor).
Czterech sekretarzy rejonowych komitetéw partii oraz trzech naczelnikow
wydziatéw politycznych otrzymato ostrzezenie, ze je$li nie naprawia bledow
1 nie podejma wlaSciwych dzialan wobec przybyszéw z innych regiondéw,
zostana pociagnieci do odpowiedzialno$ci partyjnej®.

Wkrétce przyktadowo ukarano niektore osoby bezposrednio biorace udziat
w popelnianiu naduzyé. Wérdod skazanych znalezli sie zaréwno lokalni akty-
wiécl, jak 1 zwykli chtopi. We wsi Oteksijiwka rejonu wetykowyskowskiego
przewodniczacy rady wiejskiej Tynczenko zostal skazany na trzy lata wiezienia
za pobicie 1 bezprawne uwiezienie przesiedlenca Szytytina®. Za wydawanie

%0 CDAHOU, f. 1, op. 20, spr. 6392, k. 138.

51 Tbidem, spr. 6584, ark. 124.

52 Tbidem, spr. 6585, k. 25.

% Tbidem, op. 6, spr. 338, ark. 81-83.

> Tbidem, op. 20, spr. 6584, ark. 121.

% Tynczenko w stanie nietrzezwym wszedl wieczorem do mieszkania Szylytina. Zobaczyt,
ze ten czytal Ewangelie. Wyrwal mu ja 1 dotkliwie go pobil, po czym uwiezil w zimnej
komnacie znajdujacej sie w budynku rady wiejskiej. Przesiedleniec zostal wypuszczony po
czterech godzinach przez innych cztonkow rady wiejskiej, ktorzy sie zjawili w budynku.
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zakazone] maki, wskutek czego czworka dzieci zmarta, a 20 rodzin zacho-
rowalo, brygadzista Iwan Potamar i magazynier Emelian Cybula z artelu
im. Kalinina (rejon nowobozanski) otrzymali kare odpowiednio dwéch lat
wiezienia 1 sze$¢ miesiecy pracy przymusowej. Na osiem lat skazano syna
kutaka, Dumanskiego, ktéry wybijat okna w chatach przesiedlonych wtoScian
we wsi Jozefpol. W rejonie zinowiewskim aresztowano grupe, na czele ktérej
stal kolchoznik Aleksiejenko, systematycznie dokonujaca pobié i1 zastraszajaca
nauczycieli bialoruskiej szkoly®®.

Pomimo podjetych dzialan tzw. wypaczenia mialy miejsce w dalszym ciagu.
Sytuacja naplywajacej ludnoéci zostata oméwiona na posiedzeniu Biura Poli-
tycznego Komitetu Centralnego KP(b)U juz 6 III 1934 r. W oparciu o raport
Aleksandra Muratowa, w ktérym opisywal karygodne podejScie do osadnikéw?®?,
politbiuro nakazalo obwodowym komitetom partyjnym w Doniecku 1 Odessie
przeprowadzi¢ rozpoznanie opisywanych w raporcie zjawisk 1 ukara¢ winnych
naduzy¢, a o wszystkim powiadomi¢ Komitet Centralny. Oprécz tego wladze
w Doniecku 1 Odessie, a takze w Dniepropietrowsku i Charkowie otrzymaty
polecenie sprawdzenia sytuacji przesiedlencéw i stworzenia im ,jak najlep-
szych warunkow bytowych”s8.

Obwody, jak wynika z przyjetego dwa miesiace pdzniej przez Komitet
Centralny KP(b)U postanowienia, niewiele w tej sprawie zrobily. Wobec tego
4V 1934 r. ukrainski Komitet Centralny powierzyl obwodowym pierwszym
sekretarzom partii w Odessie, Doniecku i Charkowie — Jewhenowi Wegerowi,
Sarkisowi Sarkisowowi 1 Ilii Iljinowi, a takze naczelnikowi wydziatu politycz-
nego Komisariatu Rolnictwa USRS, Oleksandrowi Asatkinowi, sprawdzenie
warunkow bytowych 1 podjecie odpowiednich dzialan, azeby powstrzymad
przesiedlencow przed opuszczaniem Ukrainy. Winni wszelkich naduzyé
wobec przybyszy mieli zostaé pociagnieci do odpowiedzialno$ci partyjnej
1 karnej. Oprécz tego najbardziej potrzebujace wielodzietne rodziny winny
otrzymaé¢ w sumie 1000 ton zboza pozyczki, a Komitet Funduszy Towarowych
(ros. Komitiet towarnych fondow) zobowiazano do wydzielenia specjalnie na
sprzedaz nowo przybylym chtopom towaréw przemystowych na sume 2 mln
rubli. Pierwsi zastepcy szefow obwodowych komitetow wykonawczych zostali
specjalnymi pelnomocnikami Wszechzwigzkowego Komitetu ds. Przesiedlen.
Mieli oni ,,wzmocnié¢ kierownictwo” akcja, przesiedlencza. W ich gestii bylo
takze dbanie o zagospodarowanie sie osadnikéw. W obwodzie charkowskim

% CDAHOU, op. 20, spr. 65684, ark. 122—-124.

57 Muralow informowat ukrainski Komitet Centralny o niedopuszczalnym traktowaniu
nowo przybylych chlopow. W wielu miejscowoéciach przesiedlency nie dostali wlasnego
lokum 1 zostali przydzieleni do chat miejscowych chtopéw. Chaty odremontowane spe-
cjalnie dla przesiedlencow przekazywano swoim kotchoZnikom, przybywajacym chtopom
z innym region6w pozostawaly niewyremontowane domy. Z obwodéw odeskiego i doniec-
kiego wrécito z powodu ztego traktowania co najmniej 130 rodzin. Ibidem, spr. 6583,
ark. 193.

8 Tbidem, op. 6, spr. 338, ark. 136-137.
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pelnomocnikiem zostal Fediajew, odeskim — Karcz, dniepropietrowskim —
Plys, donieckim — Lifszyc, winnickim — Smolanski, kijowskim — Bohucki,
czernihowskim — Holubiatnykowa®.

Decyzje te nie przyczynity sie do zahamowania powrotéw. 22 V 1934 r.
Wszechzwiazkowy Komitet ds. Przesiedlen informowat wladze partyjne, ze
liczba powracajacych chtopéw nie tylko sie nie zmniejsza, ale wprost prze-
ciwnie, ulega zwiekszeniu. W tym czasie wyjechalo wedtug przyblizonych
szacunkéw ok. 1500 rodzin przesiedlencéw, tj. 3,4% wszystkich niedawno
przybytych osadnikéw®. Po zapoznaniu sie z tymi danymi, 25 V 1934 r.
Stanistaw Kosior 1 sprawujacy od 28 IV 1934 r. funkcje szefa RKL USRS
Panas Lubczenko w imieniu Komitetu Centralnego KP(b)U i RKL USRS
zobowigzali odeski, doniecki, dniepropietrowski i charkowski obkomy do
,2wzmozonej pracy wsrod przesiedlencéw”, zwlaszcza w tak waznym momen-
cie zblizajacych sie zniw®!. Kilka dni pdzniej, w zwiazku ze zwiekszajaca sie
liczba, powrotéw przesiedlencéw, Biuro Polityczne Komitetu Centralnego
KP(b)U nakazato wszystkim komitetom obwodowym partii zapewnié¢ kazde]
rodzinie przesiedlencéw mieszkanie. Jezeli nie dysponowano wystarczajaca,
liczba, wyremontowanych mieszkan, nalezalo wybudowaé¢ nowe. Oprécz tego
obkomy zostaly zobowiazane do udzielenia pomocy zywnosciowej 1 furazowe;.
Jednoczesnie trzeba bylo rowniez zastosowaé §rodki ostrzegawcze lub wrecz
represyjne. Otéz przesiedlencow nalezalo uswiadomié, ze w razie gdy zdecy-
duja sie na powrét, zostana $ciggniete z nich wszelkie koszty, ktére panstwo
przeznaczyto na ich sprowadzenie i zagospodarowanie®.

Pomimo zlego nastawienia miejscowej ludnoséci do obcych, a takze tego,
ze coraz wiece] przesiedlencow decydowalo sie opuszczaé przekazane im
nowe gospodarstwa, Wszechzwiazkowy Komitet ds. Przesiedlen w marcu
1934 r. planowal, ze jesienig 1934 r. 1 w zimie 1934/1935 r. sprowadzi
na najbardziej wyludnione tereny na Ukrainie kolejne 60—65 tys. rodzin
(ok. 40 tys. mialo przyjechaé z samej Ukrainy — z obwodéw kijowskiego,
winnickiego 1 czernihowskiego). Z tej liczby do obwodu odeskiego i dnie-
propietrowskiego chciano skierowaé po 15-20 tys., charkowskiego — 10 tys.
1 donieckiego — 15 tys.5?

Wychodzac z tych zatozen, Biuro Polityczne Komitetu Centralnego KP(b)U
26 III 1934 r. polecito wtadzom obwodowym w Charkowie, Doniecku, Dnie-
propietrowsku i Odessie opracowanie listy wolnych chat, ktére mozna by
przekazaé przesiedlenncom. Do 15 IV 1934 r. obwody te miaty zlozyé¢ przy-
gotowane wnioski o dodatkowe przesiedlenie rolnikéw z innych regionéw

% Ibidem, op. 20, spr. 65685, ark. 35—-36.

50 W tym z obwodu charkowskiego wyjechaty 553 rodziny, odeskiego — 346, dniepropietrow-
skiego — 227, donieckiego — 362. Ibidem, ark. 49-50.

61 Tbidem, ark. 56.

62 Tbidem, op. 6, spr. 339, ark. 84.

63 Tbidem, op. 20, spr. 6584, ark. 100.
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z rozbiciem na poszczegoélne tereny. Natomiast wladze obwodowe w Kijowie,
Winnicy 1 Czernihowie do tego terminu winny na podstawie ekonomicznej
analizy mozliwoéci poszczegblnych rejonéw 1 kotchozéw podaé przyblizone
liczby kotchoZnikéw, ktérzy mieli sie udaé do innych obwodow®.

Obwody przyjmujace przesiedlencéw przyklasnety inicjatywie, cho¢ ich
zapotrzebowanie okazato sie nieco nizsze, niz przewidywatly plany Komitetu
ds. Przesiedlen. 5 IV 1934 r. prezydium donieckiego obwodowego komitetu
wykonawczego podjeto uchwale o przesiedleniu do obwodu 10 tys. rodzin
z innych regionéw Zwiazku Sowieckiego. Obwodowe wladze w Dniepropietrow-
sku 12 IV 1934 r. zwrécily sie z proéba do Komitetéw Centralnych WKP(b)
1 KP(b)U o dodatkowe przesiedlenie 5 tys. chlopéw nie tylko z USRS, ale
tez z obwodu zachodniego i1 innych czesci RSFRS%. Charkowska organizacja
partyjna podawalta, ze w latach 1934—1935 potrzebowata 4778 rodzin, pod-
kreslajac przy tym, ze dysponowata 6788 wolnymi chatami®. Ogétem obwody
zglosily zapotrzebowanie na 27 340 rodzin (zob. tab. 2).

Tabela 2. Zgtoszone wiosng 1934 r. przez obwody USRS zapotrzebowanie na rodziny prze-
siedlencow

Obwéd Zgloszone zapotrzebowanie przez obwody
USRS na przesiedlone rodziny
Dniepropietrowski 5000
Doniecki 10 000
Odeski 7000
MASRR 340
Charkowski 5000
Ukraina wraz z MASRR ogélem 27 340

Zrédlo: CDAHOU, f. 1, op. 20, spr. 6585, ark. 3.

Mniej optymistyczne byly obwody, ktore miaty oddelegowaé chtopéw. Win-
nicki obkom 9 IV 1934 r. informowat Komitet Centralny KP(b)U, ze z obwodu
mozna co najwyzej przesiedli¢ 2—2,5 tys. rodzin®". Z kolei wladze w Czerni-
howie w liscie do Komitetu Centralnego KP(b)U z 13 IV 1934 r. podkreslity,
ze planowana akcja jest niewskazana, gdyz przeprowadzona rok wczeénie)
bardzo Zle odbila sie na potencjale gospodarczym wielu kotchozéw obwodu.
Zamiast kolchoZznikéw proponowano zwerbowaé tylko rodziny indywidualne®,
Komitet Centralny KP(b)U w odpowiedzi 21 IV 1934 r. napisal, ze odrzuca
te prosbe, gdyz ,dobrze zorganizowana akcja przesiedlenicza w zaden sposéb

64 Tbidem, op. 6, spr. 338, ark. 161.

6 Tbidem, op. 20, spr. 6584, ark. 107-110; ibidem, ark. 113.
6 Tbidem, spr. 6585, ark. 42.

67 Tbidem, spr. 6584, ark. 111.

68 Ibidem, ark. 118.
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nie wplynie negatywnie na potencjal gospodarczy kotchozéw, nie ostabi dys-
cypline pracy i nie zdezorganizuje produkcje”®.

Po zapoznaniu sie z zapotrzebowaniem obwodéw oraz ich mozliwo§ciami
w dziedzinie zapewnienia wzglednych warunkéw bytowych nowym mieszkan-
com czlonkowie Komitetu ds. Przesiedlen, ktérzy jeszcze w marcu na nowe miej-
sce osiedlenia planowali sprowadzi¢ 60—65 tys. rodzin, miesiac pézniej zmienili
zdanie i znacznie ograniczyli swoje plany. 27 IV 1934 r. Komitet informowat
Kosiora, ze zamierza zwrdécié sie z prosba do Komitetu Centralnego WKP(b)
o przesiedlenie na Ukraine 20 340 rodzin, 12 tys. z nich miato pochodzi¢ z Rosji™.

Plany te jednak nie zostaly zrealizowane. W miare uplywu czasu coraz wie-
cej przesiedlencow zdecydowato sie opuéci¢ nowe miejsca zamieszkania. 2 VII
1934 r. przewodniczacy biatoruskiego Centralnego Komitetu Wykonawczego
Aleksandr Czerwiakow (bial.: Alaksandr Czarwiakou) informowal swojego
ukrainskiego odpowiednika, Hryhorija Petrowskiego, ze na Biatoru$§ wrocita
znaczna cze$¢ przybytych na Ukraine rolnikéw, niektérzy przyszli pieszo.
Powracajacy chlopi czesto ukrywali sie w obawie przed deportacja na Ukraine™.

Do 1 VII 1934 r. z Ukrainy powrécilo 13,6% przesiedlencéw, w tym
z obwodu odeskiego — 21,4%, donieckiego — 16,7%, charkowskiego — 8,9%,
dniepropietrowskiego — 8,1% (zob. tab. 3).

Do konca sierpnia 1934 r. liczba powracajacych chlopéw prawie sie podwo-
ita. Do tego momentu wyjechato ponad 10 tys. rodzin, zwlaszcza z obwodow
odeskiego 1 dniepropietrowskiego. Niektére rejony opuécili prawie wszyscy
przesiedlency (np. krywoozerski w obwodzie odeskim, wasylewski, melitopol-
ski, mahdalinowski i in. w obwodzie dniepropietrowskim)™. ,Prawda” 6 VIII
1933 r. informowala, ze ,w ciagu ostatnich miesiecy” z rejonéw nowoukrain-
skiego, zinowiewskiego, znamienskiego, lubaszewskiego, w obwodzie odeskim,
wyjechato 25% biatoruskich przesiedlencow.

Zaniepokojony takim obrotem spraw zastepca komisarza rolnictwa USRS,
Grigoriew 2 X 1934 r. sugerowal najwyzszym wladzom ukrainskim oméwie-
nie tego problemu na posiedzeniu Biura Politycznego Komitetu Centralnego
KP(®)U. Proponowal m.in. stworzenie specjalnego zbozowego funduszu pomocy
w wysokosci 100 tys. pudow, a takze w pazdzierniku zorganizowanie od trzech
do pieciu proceséw pokazowych przeciwko tym, ktérzy popetniali przestep-
stwa 1 znecali sie nad przesiedlenicami. Przebieg proceséw oczywiscie miataby
szeroko opisywaé prasa™. Byla to typowa metoda bolszewicka polegajaca na
tym, ze cala wine za nieprzemys§lana, zle przygotowana 1 realizowana polityke
ponoszg tylko 1 wylacznie wybrani na koztéw ofiarnych lokalni aktywisci.

6 Ibidem, ark. 120.

0 Ibidem, spr. 6585, ark. 3.
7 Ibidem, ark. 81-82.

72 Ibidem, ark. 104.

7 Ibidem, ark. 104-107.
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Tabela 3. Powroét przesiedlenncow z Ukrainy (stan na 1 VIl 1934 r.). Dane Ludowego Komisa-
riatu Rolnictwa USRS z 16 VIl 1934 r.

Obwod/ republika, Ob“,’Od’ LI.CZba praes Liczba LICZba.
p K do ktérego siedlonych . powracaja-
z ktorego przybyli . . powracaja- .
? h przybyli na Ukraine A cych rodzin
przesiedlency . . . cych rodzin
przesiedlency rodzin w procentach
Iwanowski (RSFRS) Doniecki 3 587 1121 31,9
Czernihowski Doniecki 4 405 216 4,8
Gorkowski (RSFRS) Odeski 2139 835 39
Biatorus Odeski 4 599 1269 27,5
Kijowski Odeski 2017 270 13,3
Winnicki Odeski 3087 168 5,4
Centralno-czarnoziemny .
(RSFRRS) Charkowski 8137 774 9,2
Kijowski Charkowski 2021 140 6,6
Kijowski Dniepropietrowski 2 058 87 4,2
Zachodni (RSFRS) Dniepropietrowski 6 826 643 9,4
Czernihowski Dniepropietrowski 4224 340 8
Ogoblem 43100 5863 13,6

Zrédto: CDAHOU, £. 1, op. 20, spr. 6585, ark. 83, 87,

Kampania demaskowania wypaczen, jak 1 nawet zaangazowanie NKWD
USRS nie zapobieglo masowym powrotom. Wiceszef ukrainskiego NKWD Zino-
wij Kacnelson 20 X 1934 r. pisat do Kosiora 1 Postyszewa, ze wszystkie
wydziaty rejonowe podleglej mu instytucji otrzymaty polecenie prowadzenia
destrukcyjnych dziatan wérdéd kotchoznikéw przejawiajacych tendencje do
wyjazdu oraz zastosowania represji wobec inicjatoréw 1 organizatoréw takich
wyjazdow’™. Jednak — jak wykazujq oficjalne liczby — na niewiele sie to zdalo.
Do 1 X 1934 r. z obwodu donieckiego wyjechalo 2920 rodzin przesiedlencéw
(35,8%). Do 1 XI 1934 r. obwdd dniepropietrowski opuscito 8158 rodzin prze-
siedlencéow (60,9%), charkowski — 3411 (31,8%). Do 10 XI 1934 r. z obwodu
odeskiego wyjechato 7129 rodzin, tj. 69,56%". Fiasko akcji przesiedlencze]
zostato réwniez odnotowane przez polski konsulat w Kijowie w meldunku
z 21 X 1934 r. dla ambasadora RP w Moskwie.

Wedlug danych™ Wydzialu Rolnego Komitetu Centralnego KP(b)U z 1 IV
1935 r. na nowe miejsca osiedlenia przyjeto 44 140 rodzin, z czego 27 863
wyjechaty, po przerwie powrécito 651 rodzin (zob. tab. 4).

7 Ibidem, ark. 127-129.

5 Ibidem, ark. 116-117.

Pomér w ,raju bolszewickim”..., s. 170.

Dane te nieznacznie sie r6znig od poprzednio podawanych przez Komitet ds. Przesiedlen
oraz Komisariat Rolnictwa USRS. Zob. tab. 11 3.

=
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Tabela 4. Dane Wydziatu Rolnego Komitetu Centralnego KP(b)U w sprawie przybycia
i odplywu przesiedlencéw do obwodéw ukrainskich w 1934 r.

Obwod prztf,slz?(,ljlitx'i)céw prze(zgelzllf:l;’céw (gf;)pv(‘;fif;c]rileW)
(gospodarstw) (gospodarstw)
Charkowski 10 683 5031 49
Dniepropietrowski 13 342 9 246 232
Odeski 11 962 9 006 43
Doniecki 8153 4 580 327
Lacznie 44 140 27 863 651

Zrédto: CDAHOU, f. 1, op. 20, spr. 6618, ark. 73-82.

Jak widzimy, akcja przesiedlania ludnoéci nie zakonczyla sie sukcesem.
Sam Wszechzwigzkowy Komitet ds. Przesiedlen istniat do potowy 1936 r.
Biuro Polityczne Komitetu Centralnego WKP(b) 8 VII 1936 r. podjeto decyzje
o jego likwidacji’.

Pomimo niezbyt udanej akeji sprowadzenia ludnoéci na Ukraine z sasied-
nich republik, wladze bolszewickie nie dawaly za wygrana 1 postanowily
przesiedla¢ na opustoszate tereny tym razem glownie ludno$é polskag 1 nie-
miecka. O ile przesiedlenia z 1933 r. 1 1934 r. mialy przewaznie charakter
ekonomiczny, bowiem wladzom zalezalo na sprowadzeniu ludnoéci, to teraz,
oprécz nadal aktualnego wymienionego wyzej czynnika, dochodzil aspekt
o wiele bardziej istotny — polityczny, a mianowicie stopniowe rozwigzywa-
nie ,kwestil narodowos$ciowe]” w rejonach przygranicznych. W 1935 r. 1 na
poczatku 1936 r. przeprowadzono kilka etapéw deportacji gtéwnie na wschod
Ukrainy oraz do Bielbaltkombinatu (gléwnym jego zadaniem byta budowa
Kanatu Biatomorsko-Battyckiego). W 1936 r. miata miejsce wywdzka ludnosci
polskiej 1 niemieckiej do Kazachstanu.

Streszczenie

W latach 1932-1933 na Ukrainie mial miejsce olbrzymi gtéd, ktéry pochtonat wedtug naj-
nowszych danych co najmniej 3,5 mln oséb. W wyniku wymarcia catych wsi, aby zrekom-
pensowaé sobie strate sily roboczej, bolszewicy zainicjowali akcje przesiedlencza chlopéw,
zaréwno z Rosji 1 Biatorusi, jak i z samej Ukrainy, na tereny wyludnione podczas glodu.
Decyzja o przesiedleniach chtopéw zostata podjeta w sierpniu 1933 r. Wtedy przy Radzie
Komisarzy Ludowych ZSRS utworzony zostal specjalny urzad — Wszechzwiazkowy Komitet
ds. Przesiedlen. Do 28 grudnia sprowadzono z Rosji 1 Biatorusi na Ukraine 21 856 rodzin,
tj. 117 149 os6b. W pierwszym kwartale 1934 r. na Ukrainie przesiedlono 15 tys. rodzin,
oprécz tego spoza niej sprowadzono co najmniej 5 tys. rodzin. Po przeprowadzeniu akcji
przesiedlenczej bolszewicy postanowili wystaé na tereny wyludnione kolejng grupe ludzi.

® Rossijskij Gosudarstwiennyj Archiw Nowiejszej Istorii, f. 89, op. 73, d. 8, 1. 29-31.
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17 X 1934 r. KC WKP(b) 1 RKL ZSRS podjely decyzje o przesiedleniu na Ukraine ok. 21 tys.
rodzin, z czego 3,1 tys. z Rosji.

Sprowadzeni, zwtaszcza z Rosji i Biatorusi, chtopi byli bardzo Zle przyjmowani i traktowani
przez miejscowych, ktérzy widzieli w nich okupantéw wystanych przez Moskwe w celu zasie-
dlenia ziemi ukrainskiej wyludnionej z powodu glodu. Warunki bytowe na nowym miejscu
okazywaly sie nie najlepsze. Chaty byly zniszczone, brakowato produktéw zywnoSciowych,
niektérzy przesiedlency glodowali. Ze wzgledu na zte warunki bytowe, jak 1 nie najlepsze
traktowanie osadnikéw w nowym miejscu zamieszkania przez miejscowa ludno$é przesiedlency
zaczeli samodzielnie powracaé do poprzednich miejsc zamieszkania. Pomimo ztego nastawienia
miejscowej ludnosci do obeych, a takze tego, ze coraz wiecej przesiedlencow decydowato sie
opuszczaé przekazane im gospodarstwa, Wszechzwiazkowy Komitet ds. Przesiedlenn w marcu
1934 r. planowal, ze jesienia 1934 r. 1 w zimie 1934/1935 r. sprowadzi na najbardziej wylud-
nione tereny na Ukrainie dodatkowo kolejne 60—65 tys. rodzin, z czego 20-25 tys. mialo
pochodzi¢ spoza Ukrainy. Plany te jednak nie zostaly zrealizowane. W miare uptywu czasu
coraz wiecej przesiedlencow zdecydowato sie opuscié nowe miejsca zamieszkania. Wedtug
danych Wydziatu Rolnego KC KP(b)U z 1 IV 1935 r. na nowe miejsca osiedlenia przyjeto
44 140 rodzin, z czego 27 863 wyjechaly.

People’s displacements in Ukraine in the years 1933-1934

In 1932-1933 Ukraine was devastated by a great famine which, according to the most
recent data, killed at least 3.5 million people. As a result of the extinction of whole villages,
the Bolsheviks in order to compensate for the loss of working force initiated the action of
displacement of peasants from Russia and Belarus, but also from other parts of Ukraine,
to the area most struck by the famine. A decision to bring peasants was made in August
1933, and a special office was established at the Council of People’s Commissars of the Soviet
Union — the All-Union Committee on Displacement Matters. By 28 December of that year
21,856 families, that is 117,149 people were brought to Ukraine from Russia and Belarus.
In the first quarter of 1934, 15 thousand families were relocated within Ukraine itself, and
at least 5 thousand were brought from outside the country. After the dislocation action the
Bolsheviks decided to send another group of ca 21 thousand families to the depopulated
area, including 3.1 thousand from Russia.

The new arrivals, especially from Russia and Belarus, were badly accepted and treated by
local people who regarded them as occupiers sent by Moscow to take over the Ukrainian
lands depopulated by the famine. Living conditions in a new place also were poor. Peasants’
huts were destroyed, food was scarce, some of the displaced people suffered famine. And
because of those bad conditions and treatment, some of the new settlers began to return
home, on their own. Despite this hostile attitude of local people towards the newly arrived,
and despite the fact that more and more displaced people decided to go back home, in
March 1934 the All-Union Committee on Displacement Matters planned to bring to the most
depopulated areas of Ukraine in the autumn of 1934 and the winter of 1934/1935 another
60—65 thousand of families, including 20—25 thousand from outside the country. The plans,
however, were not put into effect. As the time passed by, more and more displaced persons
decided to leave their new homes. According to the data of the agricultural division of the
Central Committee of the Communist Party (Bolsheviks) of Ukraine of 1 April 1935, 44,140
families were brought to new places, but 27,863 decided to return home.
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